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ACORDAO
(Ac.18-T=4517/85)

MA/mmr

> HORAS EXTRAS -~ CALCULO - PRINCIPIO
DA REMUNERAGCAO SOB QUANTIA SUPERIOR
A DA HORA NORMAL - O pagamento da
hora suplementar ha gue ser supe -
rior ao da hora normal. Procedimen-
to gue exclua dos respectivos calcu
los a comissdo de cargo, implica em
remunerar a hora extra sem levar em
conta o custo da normal, com vanta -
gem para a classe empre&adora, pre-—
juizo para os empregados e vulnera-
cdo do principio de ordem publica ,
inserto no artigo 59, § 19, da,: ©n-
solidacao das Leis do Trabalho.

7. RELATORTI O:

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Re-~
curso de Revista n® TST-RR-7186/84, em que sio Recorrente BAN
CO MERCANTIL DE S&Z0 PAULO S/A e Recorridos SEBASTIAO GALLAN ’
OSMAR PELEGRINI e MARIA DE FATIMA FABIANO MENDES.

1.1 Com as razdes de fls. 142/152, o Recorrente
insiste em ver excluida da condenacdo as horas extras, salien
tando nao sé o enquadramento das funcgdes exercidas na previ -
sdo do artigo 224, § 29 da Consolidagao das Leis do Trabalho,
como também n&d¢ haver restado provada a prestagdo de servico a
lém da oitava hora. Também demonstra inconformismo no tocante
d multa convaencional, 3 ajuda-alimentacdo, ao deferimento da
queora~de-caixa, ao cémputo do anuénio e comissao de cargo,no
cdlculo das horas extras e ao adicional relativo a estas Glti

mas.

© Raece¥rente aponte a configuracdo de divergénci
jurisprudensial, violéreia aos artigos 224, § 29 da Consolid
- cad8o das Leis do Trabalho, 167 do Cédigo Civil, isto no tocan
te a multa convencional, e do artigo 818, consolidado, em re

lagao a distribuic3o do onus probandi, alusivo as horas exras

Papel de acérdfo - TS.T. - 1.1.007 Gréafica ST




TST~1.1.332

- exercileclio das mesmas, valendo notar que ndo estando menciona -
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extras.

1.2 O despacho de admissibilidade da revista esta
4s fls. 166/167. Embora notificados, os Recorridos ndo apresen

taram razodes de contrariedade - fls. 167 - verso.

1.3 A ilustrada Procuradoria-Geral emitiu o parecer
de fls. 169, no sentido de o recurso ser provido,'em parte, a-
penas para excluir do calculo das horas extras a verba guebra-

de-caixa.

2. FPUNDAMENTAC A O:

2.1 DO CONHECIMENTO
2.1.1 DAS FUNCOES EXERCIDAS

A leitura do Acdrddo regional revela que os Recla-
mantes SEBASTIAOC GALLAN e OSMAR PELEGRINI exerceram, respecti-
vamente, as funcdes de chefe-~de-bateria e de chefe~de-servicgo,
restando consignado, em relacdo ao primeiro, a admissdo da pPos
se de mnaridato para assinar pelo Banco, além das chaves do co -
fre. Em rela¢do aos mesmos, e no tocante & funcio de chefe, co
nheco o recurso pela divergéncia jurisprudencial, considerado
o aresto de fls. 146, oriunaos do Tribunal Regional do Traba -
lho da Terceira Regiao.

Nao conheco o recurso no tocante ao exercicio das
funcdes, pelos mesmos Reclamantes, de tesoureiro e auxiliar-de

~ger8ridia. Os arestos apontados como paradigmas nao cdogitam do

das, expregsamante, no artigo 224, § 29 da Consolidacao das
T.eis do Trabalho, o enquadramento fica ao sabor de interpreta-
cdo, o gue afasta, de forma categdrica, a possibilidade de se
cogitdf de violéncia & literalidade do preceito.

2:1.2 DAS HORAS EXCEDENTES DA OITAVA

O recurso vem com base na violéncia ao artigo 8\8
da Consolidac¢do das Leis do Trabalho. Todavia, o Egrégio Regi

nal ndo adotou tese sobre a distribuicdo do onus probandi. De-
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ldigo Civil Brasileiro, segundo o qual, com o principal pres =~
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Deferiu as horas extras considerada a inexisténcia de exibi -
¢do do controle de horario. Em momento algum, emitiu a Corte
de origem juizo sobre a quem caberia comprovar o servigco ex -

traordinario.

Ndo conheco o recurso no particular.

2.1.3 DA MULTA CONVENCIONAL

O recurso vem alicercado em afronta ao preceito
do artigo 167 da Coédigo Civil Brasileiro. No particular, o A-

corddo regional esta assim redigido:

"Quanto a ajuda-alimentacdo, faz jus este Reclaman
te a partir de setembro de 1982, oportunidade em
que foi instituida pela convencdo coletiva de fls.
13/21. Também devida a multa convencional de um sa
lario-referéncia, pleiteada face a desobediéncia
da clausula, que garantia ao empregado a ajuda-ali
mentacao".

Constata-se, portanto, que vez alguma a Corte de o

rigem emitiu juizo contrario ao disposto no artigo 167 do Co-

crevem 08 direitos acessérios. Por sinal, o recurso nao consig
na as razdes pelas quais o Recorrente teria chegado a conclu-~
sao acerca da violéncia alegada. (verbete 184)

N&o conheco.

2.1.4 DO CALCULO DAS HORAS EXTRAS

~—

Quanto & inclusdo da quebra-de-caixa, o recurso n3o
esta a merecer conhecimento. Os arestos citados as fls. 150
néo cogitam da repercussado da referida parcela no cilculo das
horas extrds:. O primeiro alude a integracdo, com o fito de cal

cular dgratificacSes, o segundo é genérico apenas consignando
que:

"A verba de quebra—de —-caixa nao integra a remunera
¢do porque ela & 51mples reembolso e visa ressar-—
cir eventuais prejuizos".

Olvidou o Recorrente a necessidade de observar o
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o verbete 23. Nao conhego o recurso no particular.

No tocante & repercussdo do anuénioc, ndao conheco o
recurso, uma vez que se encontra obstaculizado pelo verbete

226 da Sumula.

Quanto a repercussido da comissdo de cargos, enten-—
do caracterizada a divergéncia com os arestos de fls. 150/151.

Conheco.

2.1.5 DO ADICIONAL REFERENTE AS HORAS EXTRAS

Para deferir o adicional de 25%, a Corte de origem
levou em conta tratar-se de trabalho feminino em estabeleci -
mento bancario. Os arestos, transcritos as flg. 151/152, néao
registram uma Gnica das premissas menores lanc¢adas pelo Regio

nal.
Ndo conhec¢o o recurso no particular.

2.2 NO MERITO
2.2.1 DAS SETIMA E OITAVA HORAS

Em se tratando de chefe de servico e sendo duvido-
sa a percepcdo de parcela igual ou superior a um terco do sa-—
lario percebido, tem-se enquadramento da hipdtese na previsio
do § 29 do artigo 224 da Consolidacdo das Leis do Trabalho. O
legislador patrio ndo colou a submissdo da relacdo juridica ao
referido preceito a existéncia de poderes de mando, amplos, e,
portanto, de encargos de gestdo. O recurso estia a merecer pro
vimento padreial, a fim de excluir da condenac3oc as sétima e
oitava horas, nos periodos em que os Reclamantes SEBASTIZAO GAL
LAN & OSMAR PELBGRINI exerceram, respectivamente, as funcdes
de Ehéfe-=de=bateria e chefe~de-servico, nos termos do enuncia
ds 233 da SAmula.

2.2.2 DO CALCULO DAS HORAS EXTRAS

E principio bisico que as horas extras devem ser re

TST-1.1.332 | Muneradas, salvo em caso de forg¢a maior, com quantitativo su—
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superior ao destinado A jornada normal. (Consolidacdo das Leis
do Trabalho, artigo 59}. Ora, se em relacdao a jornada de seis
horas percebe o trabalhador bancario comissao de cargo, impos-
sivgl é excluir a parcela do calculo do valor da hora extra.

Frise-se, por oportuno, que a Consolidacdo das Leis
do Trabalho, ao dispor sobre o calculo da hora extra, refere -
se a divisdo do salario-hora normal por trinta vezes o namero
de horas relativas a duracado da jornada - artigo 64, consolida
do. ’

Nego provimento ao recurso, no particular.

3.CONCLUSAZXAO:

A CORDAMoOs Ministros da Primeira Turma do Tri
bunal Superior do Trabalho, unanimemente, conhecer da revista,
apenas quando ao enguadramento da funcao de chefe de bateria
e de servico, e a repercussio da comissdo de cargos, e, ho mé—
rito, dar-lhe provimento, para excluir da condenacdo as sétima
e ocitava horas como extras, nos periodos em que Sebastido Gal-

lan e Osmar Pelegrini mxerceram as respectivas funcbes de che-

fe de bateria e chefe servigco. A Turma deferiu juntada de

instrumento procuratd requerida da tribuna pelo douto pa -
trono do recorrente.

Brasilia, fle outubro de 1985.

MARCO AURELI ENDES DE FARIAS MELLO -~ Presidente
da Primeira T e Relator.

Ciente: HEGLER JOSE HORTA BARBOSA - Procurador.
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